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Vystoupeni

ministra zahranidnich v&ci PLR K. Skubiszewského

Varsava 26.10.1989

vVidzZzeni kolegové minist¥i,

vidzZeni Glastnici setkdni,

nae diskuse v plénu dovoluje udinit nékolik zévérd.

Clenské stdty VarZavské smlouvy jsou spolutvirci hlubokych
zmé&n v Evropé&. Zd4 se, Ze upevnujeme politiku sméfujici ke
stabilité a uvolﬁovéhi napéti ve vztazich mezi Vychodem a Za-
padem, k vytva¥eni jednoty Evropy a k demokratizaci mezi-
stdtnich wvztahd na zdkladé mezindrodniho préva. Tcto prévo
s jeho zdkladnimi principy urduje také nase vztahy, to znamend
vzdjemné vztahy &lenskgch stdtd VS.

Polské& delegace s uépokojenim konstatuje, Ze spole&né doku-
menty rozpracované na naSem zasedini odpovidaji témto cilim a

'pfedpokladﬁm. Polskd delegace tyto dokumenty schvaluje.

Vazeni kolegové,
ve svém vystoupeni se soustfedim na pét otizek:
1/ hodnoceni mezinérodpi situace,
2/ odzbrojeni,

3/ celoevropsky proces



47 ekonomické problémy
5/ n&s vztah ke svazku a jeho fungovéni. -
zaénu s prvni otdzkou. O mezindrodni situaci. S poukazem
na vSeobecné zavéry pozitivnich a negativnich tendenci mezind-

‘rodnich vztahli chci zddraznit vyznamny pokrok, ktery se v pos-

~

lednim obdobi uskutednil v sové&tsko-americkém dialogu, zvlast
v oblasti odzbrojeni. Tento dialog pqvgiujéme za nezbytny a
podporujeme ho. Podle naSeho nézoru‘Qeimoci majil zvlédstni od-
povédnost za udrZeni miru v celém svété. To nachdzi svlj odraz

v Charté OSN. Odpové&dnost velmoci m& znaény vliv na svétovou
politiku ., jiZ chépeme jako komplex politickych krokd smé¥ujicich
-k zachovéni miru. AvSak snahy spojené s upevnovanim mezindrodni
bezpeZnosti nemohou znamenat dominantni posto] jednéch statl

vaci druhgm. '

Ospé&sné probihaji jedndni o odzbrojeni ve Vidni. Polsko
jim p¥ikladé velky vyznam. Konstatujeme rovneéZ posun v otdzce
snizovani vyroby a likvidace chemickych zbrani a rovnéZ v otdzce
rozSifovani zdkazu jadernych zkouSek. To odpovidd zdkladnim usta-
novenim programu prijatého v dokumentech zaseddni PPV v Buku-
resti.

Rozsi¥uji se ekonomické, kulturni a dal$i styky mezi zemé&mi
Vychodu a Z&padu. V rdmci OSN a KBSE se rozvijeji a upevnuji prév-
ni normy souziti stdtd. To ma také podstatny vyznam pro
Clenské stdty VS. ZlepSily se perspektivy YfeSeni alespon nékte-
rych regiondlnich konfliktd. Tyto konflikty vyZaduji zvladtni
pozornost v disledku jejich nebezpeénéhc_ potencidlu. I kdyé‘
tyto konflikty se nebudou ihned éifit;'v kazdém pripadé zhorsi
vztahy mezi tfetimi staty. ' '

, Pf¥estavba v Sovétském svazu a zmény v ostatnich spojeneckych
zemich napomdhaj{ rlstu div&ry mezi Vychodem a Zapadem. Podstatnou
souldsti politiky stitl Severoatlantického paktu, v&etné USA je

to, %e nevyuZivaji pfemén probihajicich v zemich st¥edni a vychodni
Evropy k vyvijeni toho nebo onoho ndtlaku. V zdpadni Evrop& jsou
£ilné tendence k vybudovdni jednoty kontinentu. P¥ijiméme je
-s uépokojenim. Chceme se velmi aktivné"zapojit do této spolecné

véci. -




tyto priznivé zmdny vidime souasné& s tim

- Konstatujié
1abilitu nékterych pozitivnich procesli, absenci jejich spo-
lehlivé podpory v ekonomické oblasti a pripady porusSovéani

mezin&drodniho préva.

Proto se domnivdme, Ze nyni neexistuje vojenskd hrozba
pro nads svazek. Zaroven s tiﬁ“ﬁ§§§”§f€nﬂéé svazek neni bez
;§Enamu zdlraznovdni n&mecké otézky cestou obnoveni diskus{
o hranicichAGe§§E§§ggi_ﬁygopé. zde' existuji prvky desta-

bilizace nejen pro evropskou spoluprédci, ale i pro budoucnost

EVESE?T_Rvéak i zde existuji urdité rozporné proudy. Na jedné
strané existuji deklarace, soudni vynosy a administrativni
YeSeni popirajici polsko-ndmecké hranice. Na druhé strand exis-
tuje daleko jdouci uklidAujici uji%fovani. Bylo by Zddouci jednot-

né stanovisko v duchu evropské bezpelnosti a solidarity.

V dnesni situaci hlavnim divodem existence VarSavské smlouvy
je napomdhdni procesim stabilizace v Evropé€ a hlavné udrZovéni
rovnovdhy mezi Vychodem a Zipadem p¥i sniZov&ni drovné vojen-

skych potencidld.

VaZeni Gcastnici zasedéni,

dalsi otézkou, o niZ checi mluvit je odzbrojeni. Tato otézka
je dzce spjata s obrannymi udkoly nasSeho svazku. Dosazeni dohody
na jedn&ni 23 stétﬁ.o konvencni vﬁzbroji je prioritou nasi po-
'litiky v oblasti odzbrojehi. Podzim pr¥istiho roku jako kaelny
termin podepééni dohody je vaznd vyzva. Jeho spjatost s evropskym
setkdnim na nejvy3si drovni zddraznuje politickou nutnost ta-
kové éinnosti, kterd by urychlila dosaZeni nezbytnych kompromi-
s. Setkdni na nejvy3s§i drovni by mohlolﬁlehéit pfechod k nédsle-
dujici fézi jedndni jiZ za dlasti vSech evropskych zemi. Toto
-setkdni by se mohlo stit symbolem nové etapy v p¥eméné& struktur
evropéké bezpeénosti. Ukazuje se, %e nadi parfnefi vidi hodnotu
této iniciativy pod zcrnym dhler ulehdeni procesu ratifikace,

o

coZ zvySuje Sanci na jeji uskutelnéni.

b




K tomu, aby se dosa’eni-dohody stalo moZnym na podzim
r. 1990 je t¥eba, aby ji¥ v prvnim &tvrtleti r. 1990 se jedndni
podstatné posuﬁula dopf¥edu. Polsko podporﬁje mySlenku setkdni
ministrd zahraniénich véci za pYedpokladu, Ze by toto setkdni
umoZnilo odstranit zdkladni p¥ekdZky. AvSak ndvrh na setkéni
nepfedpoklddd, Ze rozdilnosti v koncepci nemohou byt odstranény

d¥ive a jinou cestou. O to se musime snaZit ve Vidni.

Musime neustile usilovat o to, aby ze v3ech hlavnich mést
vychdzely pravidelné silné politické impulsy. V opainém pripadé&
se bude pocet obtiZnych otdzek hromadit a jak ukazuje diskuse
o otdzce nékterych kategorii zbrani, podléhajicich sniZovéni,
bude t&3ké ¥eZit i ty problémy, které ddajnd maji &ist& tech-
nicky charakter.

Mame-1i hovofit o nejvét3ich p¥ekdzZk&ch, je nutné se zminit
o otdzce letectva. Nase posledni ndvrhy vedou k jejimu ¥edeni.
Zda se, Ze k1li& k této otdzce je na jedné stranéAv tom, Ze NATO
uznd podstatné vojensko-strategické zdjmy Sovétského svazu,

a na druhé strané ve vytvo¥eni odpovidajici zdruky, pokud jde
o obavy NATO, Ze zplsob FeSeni této otdzky letectva nepovede
k moZnému obchdzeni dohody.

Doddvém, Ze problém tzv. skladovanych zbrani mi nejen
vojenskou, ale i politickou dimenzi. Domnivime se, Ze naSe
pozice nesmi ddvat davod X podez¥eni, Ze usilujeme o vytlaleni
Spojenych stdtd z Evropy. AvSak soulasné zadame, aby partmefi—

vzali v dvahu také nase zéjmy. Jako protiklad k americkym skla-

dam mohou slouZit, jak se zd4, také ndrodni vojenské jednotky

neliplného poletniho stavu rozmistd&né ve st¥edni Evrcpé.

Na jednéniéh ?35f‘zaéala p¥iprava semind¥e o vojenskych
N Ty

" doktrindch. Je to naSe spole&ni mySlenka. Musfime se postarat

o EET_EBY semindf splnii‘oéekévéni a aby bylo moZno v dialogu
o doktrinach pokraécvat; Podporujeme mySlenku, aby se seminéfe
zGCastnili nééelnici génerélnich $t&bl. V mimovl&dni sféfe
inspirovalc Polsko spolu s NSR Siroky dialog o otdzkdch evo-
luce vojenskych doktrin.



- - VéZeni kolegové.a t&astnici zasedani, - - S .

nyni p¥echézim ke tfeti otdzce, toti% rozvoji a upevnéni

- celoevropského procesu. Existujici, a to ne ode dneSka, zajem
naseho svazku o tento ﬁroces vyplyva ze zfejmého faktu,
Ze tento prodes upevhuje mirové struktury na kontinenté, zahr-
nujic{ existenci stétd, nirodd, spolelenstvi a jednotlivych
1lidi. Neblokovy charakter KBSE, a také pfirozena diferenco-
vanost politiky spojeneckych zemi{yede k tomu, Ze ne vidy
je t¥eba na tomto foru hovo¥it jednim hlasem. Je vSak daleZité,
abychom spole&n& usilovali o spoleéné dohodnuté cile. Préave

proto je nutné posuvzovat perspektivy procesu hloub&ji.

Stav helsinskéhO'proqesu hodnotime jako dobry. Postupné
se viak bliZime k vylerpdni jeho dneSnich moZnosti. Proto se
ukazuje, Ze je pot¥eba novych impulsi, aby tento proces ziskal
novy obsah. Zatim je nutné usilovat o harmonicky rozvoj vSech

jeho dimenzi.

Ta Cast procesu, kterd zahrnuje jeho vojenské aspekty, o
kterych jsem pravé hovo¥il, se rozviji uspokojivé, stdle z¥e-
telnéqji naZnaéujé svoji autonomii jak co do obsahu, ta i do
formy. Pouze doddvdm, Ze musime zintenzivnit a zkonkretizovat
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dialog s NATO s cilem upevnéni teritoridlniho statutu qub

na kontinenté&, jakoZ i sniZovéni vojenské konfrontace.

Co se lidské dimenze KBSE. tyle, vyslovujeme se pro duslednou
realizaci dohod prijatych ve Vidni, protoZe tudy vede cesta
k likvidaci rozkolu a obnoveni jednoty Evropy. Tyto dohody,
videfiské dohody, zejména vietnd t&ch, které se tykaji me-
chanismu realizace lidskych prav, vytvé¥eji pro vSechny
stejnd pridva a moZnosti. Musime je aktivﬁé vyuzivat. Polsko
vyuzivi tohoto nédstroje, dosahujic likvidace urcitych, Casto
diskriminéénich opatfehi nékterych zemi vi¢i nasim obcanim.
Jedn& se i o ot4zku cizich ob&ani polského plvodu. Aktivni
pEistup k této problematice bude charakterizovat nasi p¥ipravu
na druhou &&st Konference o lidské dimenzi KBSE, kterd se

bude konat v &ervnu p¥istiho roku v Kodani.



'Souégsné'si-mdsime uvé@omit,Aie do- té doby;.d;kud
'éféty nasSeho svézku nedosdhnou radikdlniho a patrného_zlepéeni
norem a praxe v této-oblasfi, v oblasti lidskych'prév, lidského
- progresu, v&etn& vztah@l mezi ndmi, v soukromych cestéch ob&and,
bude se to negativné projevovat v na3ich vzdjemnych vztazich
a nase vy2vy k budovadni celoevropského domu budou znit nepfes-
v8dgive. )

JiZz nejednou jsme vyjadfovali nasi obavu ohledné& Spatnéhc

stavu ekonomického a technologickéhd aspektu KBSE.

L%

Prijaty dokument_k otdzce celoevropské ekonomické spoluprdce
musi byt posuzovin zejména jako zalAtek pripravy na schizku
o ekonomické spoluprédci v Evropd, kterd se pravddpodobné bude
konat p¥isti rok v Bonnu. Tato schiizka mZe byt zaldtkem nového
pohledu na tuto &4st celoevropského procesu. Po&itédme rovnés
s tim, Ze probihajici sofijsk& schlizka o ochrané Zivotniho prostfe-
di bude konkretizovat naS$i ¢innost v této oblasti spoluprace.
Ekologick& bezpelnost neni méné& dileZitd neZ vojensk&.
Upevnujice pozitivni sméry helsinského procesu, musime
se zamyslet nad jeho dal3im rozvojem s tim, aby byla rozpra-
covédna perspektiva jeho budouciho vyvoje pfitazlivd pro
viechny partne;y. Domnivame se, ¥e tomuto tématu by mohlo byt
vénovdno jedno z nejbliZsich pravidelnych setkdni vedoucich
odbort ekonomického.plénovéni a analyzy nasSich ministerstev

zahraniénich véci.

Zv148t& je moZné se zamyslet nad ucelnosti nadvrhu, aby
helsinski schizka KBSE v roce 1992 byla zahdjena na urovni hlav
sté&td nebo vlad. To by byl impuls, ktery by dal praci odpo-
vidajici smér. ; ' '

V soulasné Evropé jsou a budou zbyteéné vzidjemné
-se dublujici struktury spolupréce v ruznych oblastech. VYStav—:
ba nového modelu evropskyéh vztahl musi byt pragmatickd a prak-
tickd. Tento model se musi vytvdfret maximdlné& prirozenou cestou,

jakoby zezdola, zaéinajic od jednoduchych-a skromnych otédzek.



Takto je nq%nq*ééQhoéhémnejéifeji“vyuiit jiz existujicich ~
struktur a*pfizpﬁsobitije,no#?ﬁ-potfebém. Velké mo¥nosti v tomto
sméru d4va Evropskd rada se svfmi vice jak stc konvencemi a
girokou siti institucionalizovéné spoiupréce. Samoz¥ejmé, tato
organlzace nefunguje v ramci KBSE, je vSak moZno se zamyslet
nad jeji budouci, a to zejména celoevropskou tlohou. Budeme
pripraveni pod&lit se svymi vlastnimi zkuSenostmi v této

otézce.

Vazeni tGlastnici setkdani,
pfechdzim ke &tvrté otdzce- ekonomickym problémlm.

Poprvé jsme na naSem foru - v souladu s rozhodnutim bu-
kuredtského zasedidni PPV - v&novali tolik pozornosti a dsili
celoevropské ekonomické spclupridci. Napom&hédni této dimenzi
evropskych vztaht ze strany VS chdpeme jako vklad k upevno-
vadni mirovych evropskych struktur. Domnivdme se, Ze naSe

pozice v této otdzce bude pfijata s pozornosti.

K podstaté této otdzky, otdzky celoevropské ekonomické
spolupréce, se vyjdd¥{i mij kolega - ministr zahrani&né-eko-
nomické spoluprdce Marczin Swencinski. Proto chci upozornit
pouze na tfi'aspekty této otézky:

- za prvé, jsme povinni aktivné rozvijet a vndSet do celoevrop-
ského procesu nékteré mySlenky vyjéd¥ené v dnes3nich vystoupenich,
jakoZ i strucné v Komuniké. Tato otézka musi byt pfedmétem
.vym&ny ndzor® na jednom z nejbBliZSich zaseddni skupiny pro

otdzky vzédjemné aktudlni informace;

- za druhé, navrhujeme, abychom spolu se zapadnimi zemémi hle-
dali formy p#izpisobovani hospodéfskych’méchanismﬁ jakcito
nidstroji rozsi¥eni vzédjemnych vztahu, aniz by p¥itom partner1

‘ztrdceli svoji svébytnost;

- za t¥eti,vyslovujeme se pro pozitivni vztah k vyzv&, jakou
pro nis predstavuje vytvo¥eni spole@néhe trhu v rdmci EHS koncem
roku 1992. V tomto sméru méd dileZity vyznam sovétskd iniciativa,
kterd vedla ke st&lé vym&n& nizord na tuto otédzku. Vyuiivéme
jeji intelektuadlni obsah, pfiCemZ * se snaZime p¥inést svij

osobni vklad k_této iniciativé.
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VaZeni kolegové -a ﬁéastnigi éefkéhi,‘
dovolte; abych‘pfeéel k poslednimu bodu - problematice Zkfféj
_ L

naseho svazku.

Pozici Polska v této otdzce vyloZil v Sejmu ve vlddnim expczé
pfedseda rady ministrd Tadeusz Mazowiecki, p¥ifemZ zduraznil,

w . . . ° w ’ il B ponermend T 4 )
ze cituji, - " je dllezité, aby vsSechny vojenské smlouvy a svaz-

kxﬁse tykaly pouze vné&j3i bezpelnosti ulastnickych stdtd, a ne

jejich vnit¥niho politického a ekonomického porédku”.

V naSem p¥istupu p¥ihliZime k hlubokym zméndm, ke kterym
dochdzi{ ve spojeneckych zemich. Jejich m&¥itko a charakter je
pfili§ diferencovany. Av3ak vSechny ovlivauji najen vnit¥ni
situaci v jednotlivych zemfch, ale i zahrani&ni politiku a zahra-
ni¢ni vztahy. Chceme, aby se témto zméndm dostalo plného
pochopeni a uznédni.

Podstata kazdého svazku a s nim spojené spoluprice tkvi
ve stanoveni spolecného cile pro vSechny a v jeho realizaci.
P¥i tom se musi brdt v Gvahu spolelné zéjmy v oblasti bez-
pe&nosti. Av3ak svazek nemlife omezovat a aniwheomezuje svobodu
kazdého dlastnika, pokud jde o volbu cesty rozvoje na zdkladé

vlastnich zkuSenosti, okolnosti a pot¥eb. Nep¥ipoudti se aplikace

jedinych vzorch a univerz&lnich modeld vnit¥niho z¥izeni. Ne-

P

p¥ichdzi v Gvahu, Takovyto pfistup odpovid4 duchu doby a z4klad-
nim sm&rdm rozvoje soufasného mezinidrodniho spoledenstvi. Ostatnég,
tento pfistup nalezl svij vyraz v komuniké bukuresfského zaseddni
PPV. Tomu mus{ odpovidat partnerské, mezistdtni vztahy, zaloZené

na pevnych z&saddch suverenity, rovnosti a nevméSovadni, za ktery-

mi stoji nejen vedeni,*éle i Siroké spolelenské sily. Pfincipy

uvedend v &lanku 8 VS jsou zékladem a podminkou nasi spolupréce.

Jsme presvédceni o tom,vée‘zmény, ke kterym dochdzi ve spo- .
jeneckych zemfch, dédévaji funkcim a charakteru VS v&rohodnost,

zejména pokud jde o procesy napomdhajici bezpelnosti v Evrope.

Polsko se sna¥f aktivné GZastnit &innosti zamd¥end na dalsi
demokratizaci vztahll ve spojeneckém systému, zaloZeném na VarSav-

ské smlouvé. Budeme podporovat zmény ve struktufe a funkcich

Organizace VS s tim;'aby odpovidaly charakteru zmén, ke kterym



_ dbchazi ve sp03eneckych zemich a v jejich zahrani&ni politice,
jakoZ i zmé&ny, ke kterym dochézi ve vztazich mezi Vychodem

a Zéapademn.

‘Majice na mysli tyto zmé&ny, vracime se k pfedchozim drive

pfednesenym mySlenkém, navrhum, aby byl, dle moZnosti, Vytvoren

stdly sekretaridt nebo konzultativni orgén pomocného charakteru.

21épsil by koordinaci v obklasti funkci svazku tykajicich se
ot4dzek vn&jd{ bezpednosti &lenskych stdtd VS, a rovnd% by
uleh&il navdzani vztahd s NATO.

Vyvoj vSeobecné- politické situace v Clenskych zemich VS,
prohlubujici se ekonomlcke obtiZe v téchto zemich, jakoZ i
jevy, ke kterym doché21 v *jejich mezindrodnim okoli,
stavi tyto zem& pfed nové problémy. VyZaduji neviedni, soulasné
feSeni nejen v rdmci jednotlivych statld, ale i v jejich
vzédjemnych vztazich.

Do pop¥edi je t¥eba vyzdvihnout otdzku zdsadni pFrestavby
ekonomickych vztahl. PfedevSim jde o modernizé%fﬂgzggngggiiadny
a nastroju spoldﬂ\zbe. Je téz nutny novy p¥istup k mnohostranné

spoluprédci, zejména cestou pfestavby RVHP a osvobozeni jeji
¢innosti od prézdnygch slov' a byrokratismu. Rovn&Z je nutné ast
RVHP charakter racionélniAéinnosti prindSejici konkrétni efekty
ve sférfe ekonomickyéh vztahll jejich ClenG. Nebudu se zde podrobné

vl

zabyvat touto tématikou, protoZfe o ni bude po ob&dd ejl hovofit

ministr Marczin Swenczinski.

Zavérem svého vystoupeni bych se chtél zastavit u kontakth
mezi nafimi spoleCenstvimi. Praxe v této oblasti, zachovéni
a dokonce vytv&¥eni novych administrativnich p¥fekdZek, které
tyto kontakty brzdi, a v nékterych p¥ipadech jim p¥imo bréni,
"je nesluditelné selvéeobecné ptijatymi principy a normami
mezindrodnich vztéhﬁ, které jsou obsaZeny téZ v Zévérelném
aktu KBSE a dokumentech videfiské schiizky. Tato praxe je 2zv14asté
kriticky pfijimé&na vefejnost{ nasich zem{, co? se mus{ ne-
gativng projevit v naSich mezistdtnich vztazich a uvnit¥ svazku.



B Vyslovujeme se prot@ pro vyrvoreni nutnych podmlnek pro
A51roky a neomezny rozvog vztahu mezi jednotllvyml lldml, spolecen—
skyml a odborovymi organizacemi, tvarcimi svazy, cirkvemi, né-
boZenskymi sdrufenimi a jakymikoliv jinymi organizacemi. Takovato
svoboda nenarusSuje vnit¥ni po¥adek stdtl, a proto odvolani na ten-
to pofddek nemtZe byt dlivodem nebo zdminkou pro omezeni &i dokonce
vylou¢eni ve¥ejnych kontaktd. Musime na spoledném zdkladé pfiznat
pravo etnickych skupin na tc, aby byl zabezpelen jejich ndlezity
kulturni rozvoj, a na kontakty téchto skupin s osobami stejné né&-
rodnosti v druhych stdtech. Lidskd dimenze mezindrodnich vztahll m&

univerzdlni charakter a nemGZe se aplikovat namdtkové.

Nazrdlym problémem je spoledné reSeni ekologickych otazek.
S timto cilem je nutno klast diraz na pfijeti odpovidajicich opat-
feni v subregiondlnim mé¥itku a téZ mezi sousednimi zemémi. Jen
deklarace a smlouvy nestaci, je poﬁfebné jejich konkrétni rea-
lizace. Je pfed némi rovnéZ mnoho price v oblasti mnohostranné
ekologické spoluprice. Je t¥eba klast vétsi dlraz na vyménu
zkuSenosti a informaci, jakoz i vytvo¥eni systému v&asné infor-

mace.

Vidim rovnéZ pot¥ebu rozpracovat a zavést novou smluvné-pravni
politiku. Je t¥eba roz§i¥it prédvni zdklady vztahl mezi spoje-
neckymi stdty, soulasn& je t¥eba zbavit se praxe uzavirani dohod,
které pak nikdo neplni, nebo takovych dohod, které ve skutec-
nosti zt&Zuji prédvni styk mezi stéty. Vyznam volby a nésledného
vyuzivani odpovidajicich smluvnich feSeni nabyva zv1lastni véhu
ve svétle zm&n probihajicich v &lenskych zemicn VS, vietnd

rdznych oblast{ jejich vz&jemnych vztahi.

Zavérem prosim, abyste mi prominuli délku mého vystoupeni.
Jsem pYresvé&dden, Ze modernizaci a zvySovanim efektivnosti spolu-
price v ramci VS ji &inime soudasné& vérohodné&jsi v celém souhr-
nu mezindrodnich vitahﬁ‘a lépe p¥ipravenou k‘tomﬁ,uaby se vyrovnala
s Ukoly. které p¥ed nés stavi hluboké zmé€ny prcbihajici v sou-

Casném svété.



